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a -K'-rir  VJ  A 


De  1’etude  approfondie  des  corps  et  des  pheno- 
menes  de  la  nature  on  deduit  l’existence  de  trois 
especes  de  forces  : les  unes  puremenl  physiques 
ou  chimiques , causes  premieres  et  uniques  des 
phenomenes  du  regne  inorganique  ou  elles  do- 
minent  en  souveraines,  forces  que  Ton  retrouve 
aussi  chez  les  etres  organises-,  mais  lh  elles  perdent 
leur  empire  de  souveraines;  elles  sont  devenues 
sujettes  d’autres  forces  qui  les  emploient  h leur 
usage  et  les  modihent  suivant  le  besoin. 

Chez  les  6tres  organises  ( animauxetvegetaux), 
comme  chez  l’homme , independamment  des  forces 
precedentes,  nous  en  rencontrons  d’une  autre 
espece  : ce  sont  les  forces  vitales. 

Une  troisieme  espbce  est  propre  k 1’homme  : je 
veux  parler  des  forces  intellectuelles  ou  morales. 

Si  nous  comprenons  bien  le  sens  dans  lequel 
se  trouve  posee  notre  question , nous  avons  a 
etablir , par  des  developpements  ulterieurs , la 
veritedes  propositions  precedentes  posees  a priori , 


en  comparant  d’abord  entre  elles  les  forces  qui 
regissent  la  vie  de  l’homme , et  en  t&chant , par 
l’appreciation  de  leurs  ressemblances  et  de  leurs 
differences,  d’acquerir  une  notion  aussi  complete 
que  possible  de  la  nature  du  dynamisme  humain, 
sujel  de  l’Anthropologie  medicate. 

En  second  lieu  , portant  notre  attention  sur  les 
forces  qui  liennent  sous  leur  dependance  les  actes 
vitaux  des  vertebres  , nous  nous  efforcerons  , tou- 
jours  en  vue  des  progres  de  l’Anthropologie  me- 
dicale , de  faire  ressortir  les  analogies  et  les  dif- 
ferences qui  existent  entre  le  dynamisme  de  ces 
animaux  et  celui  de  l’6tre  humain. 


i 


Comparer  les  forces  qul  r^glssent  la  vie 
cbez  l’bomme  et  chez  les  animanx  verte- 
bres  t en  apprecier  les  differences  et  les 
ressemblances  en  vue  des  progr£s  de  I'An- 
tbropologle  medlcale. 


Etude  et  parallele  des  forces  qui  regissent  la  vie 
de  I'homme. 

La  constitution  de  cet  agregat , sujet  de  I’An- 
thropologie  raedicale,  n a pas  ete  envisagee  de 
la  merae  maniere  par  tous  les  physiologistes  et 
philosophes ; et  une  thkse  de  longue  haleine  ne 
suffirait  pas  pour  enumerer  seulement  toutes  les 
opinions  differentes  professees  h cet  egard. 
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II  est  un  point  cependant  sur  lequel  les  theories 
s’accordent.  C’esl  : 1°  l’existence  d’un  element 
materiel  qui  tombe  sous  les  sens;  et  2°  celle  d’un 
element  dynamique  que  la  raison  nous  fait  conce- 
voir  et  dont  on  s’est  efforce  de  penetrer  la 
nature.  Mais  cet  element  dynamique  est-il  com- 
pose des  m6mes  forces  qui  regissent  la  matiere 
brute  ? est-il  compose  de  forces  distinctes  de 
celles-ci?  et,  si  cette  opinion  se  trouve  fondee, 
doit-on  en  admettre  d’une  seule  ou  de  plusieurs 
especes  ? 

Tel  est  le  texte  de  toutes  les  opinions  diver- 
gentes  auxquelles  a donne  lieu  1’etude  du  dyna- 
misme  humain. 

Pour  n’agir  en  pareille  matiere  avec  aucune 
idee  precon^ue , posons  d’abord  en  principe  que 
I’idee  de  force  est  abstraite.  Comme  l’a  dit  Barthez, 
nous  ne  les  connaissons  pas  dans  leur  essence ; 
et  c’est  par  les  phenomenes  qu’elles  tiennent  sous 
leur  dependance  que  nous  pouvons  les  concevoir. 
Des  lors , la  meilleure  maniere  de  proceder , pour 
determiner  les  rapports  et  les  differences  qui  exis- 
tent entre  les  forces  auxquelles  se  rallachent 
les  phenomenes  de  la  vie , cette  maniere  consiste 
a soumettre  a une  analyse  raisonnee  tous  les  phe- 
nomenes que  Ton  peut  observer  chez  un  homme 
vivant , a les  comparer  entre  eux  et  avec  ceux 
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que  Ton  observe  dans  le  r&gne  inorganique.  Par 
les  coraparaisons  successives,  nous  serons  amenes 
ci  etablir  quelles  sont  les  analogies  et  les  diffe- 
rences entre  des  phenomenes  purement  phvsico- 
chimiques  et  des  phenomenes  d’un  ordre  plus 
eleve;  les  analogies  et  les  differences  qui  exis- 
tent entre  les  phenomenes  purement  vilaux  et 
les  phenomenes  moraux  •,  etenfin,  portant  specia- 
lement  notre  attention  sur  les  phenomenes  vitaux  , 
nous  verrons  s’il  est  possible  de  les  rapporter  a 
plusieurs  facultes  qui  ne  seront  que  des  modalites 
d’une  force  unitaire. 

A un  examen  superficiel  , ce  qui  nous  frappe 
d'aborddansl’homme,  c’estlesu&stratumjlemateriel 
de  l’organisation  , le  corps  enfin  : celui-ci , consi- 
dere  en  lui-meme  et  comme  matiere,  est  doue 
de  toutes  les  proprietes  qui  appartiennent  & cette 
derniere  ; il  est  pesant , colore,  resistant,  etc. 
Si , non  content  d’examiner  la  surface,  je  penetre 
dans  1’interieur,  une  foule  de  parties  s’offrent  a 
mon  investigation  : les  unes  solides  contenantes , 
d’autres  fluides  on  contenues.  Dej&,  en  quelque 
sorte,  je  pourrai  entrevoir  certains  rapports  entre 
la  forme , la  disposition  et  l’usage  des  parties  ; 
chacun  des  organes  pourra  6lre  decompose  en 
tissu  ; chaque  tissu  , chaque  liquide , chaque  gaz 
pourront  etre  sounds  a l’analyse  chimique. 


B 
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Allons  plus  loin;  et  non  content  d’examiner  la 
machine  en  elle-m^me , eonsiderons-la  dans  son 
jeu,  dans  son  action,  dans  sa  vie,  en  un  mot. 
D’a utres  phenomenes  d’un  autre  o'rdre  et  d’une 
infinie  variete  se  presentent  h 1’analyse  physiolo- 
gique  el  mentale ; c’est  par  l’analogie  des  uns  et 
la  difference  des  autres  que  nous  pourrons  dis— 
linguer  les  forces  quiles  produisent. 

Je  constate  d’abord  des  phenomenes  de  sensi- 
bilite. L’homme  est  modifie  par  le  plaisir  et  la 
douleur-,  il  a conscience  de  ces  modifications, 
reagit  con  Ire  elles  ou  .cherche  a en  provoquer 
le  retour , forme  des  idees  par  abstraction ; 
se  passionne  d’amour  ou  de  haine , de  desir  ou 
d’aversion  , d’esperance  ou  de  crainte.  Si  j’anaiyse 
avec  plusd’attention  l’ensemble  de  ces  phenomenes 
que  j’ai  design6s  par  le  nom  de  sensibilite , il  me 
sera  possible  de  faire  une  distinction  entre  ceux 
ou  la  sensibilite  est  avec  conscience,  et  ceux 
oil  elle  est  sans  conscience  : ceci  pent  se  verifier 
surtout  chez  un  animal.  Si  je  touche  un  tissu 
vivant  avec  le  fer  ou  tout  autre  agent,  l’ani- 
mal  ne  manifeste  l’impression  qu’il  a regue  que 
par  des  mouvements  consecutifs;  mais  il  n’a 
pas  conscience , h proprement  parler , de  celte  im- 
pression , car  il  ne  la  manifeste  par  aucun  cri  : le 
tissu  seul  a senti  la  presence  de  l’agent. 

Un  autre  groupe  de  phenomenes  que  nous  ne 
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pouvons  confondre  avec  ceux  qui  precedent  se 
revile  & notre  investigation  : ce  sont  les  sui- 
vants. 

Des  aliments  etrangers  h notre  substance  sont 
introduits  dans  des  cavites  speciales  de  nos  or- 
ganes  vivants ; en  vertu  de  forces  parliculieres , 
ces  aliments  deviennent  du  chyle;  le  chyle  devient 
du  sang.  Celui-ci  serl  a composer  des  humeurs 
d’une  nature  chimique  tres-differente  ; il  se  trans- 
forme successivement  dans  la  substance  de  tous 
nos  lissus.  Je  regarde  comme  dependant  des  forces 
du  meme  ordre  la  soudure  qui  reunit  les  deux 
levies  d’une  solution  de  continuity,  la  reparation 
d’une  perte  de  substance  , le  maintien  des  formes 
ou  leur  retablissement  d’apres  le  type  primitif , la 
reproduction  de  la  chaleur  suivant  le  besoin ; sa 
fixite  dans  un  certain  degre , enfin  et  surtout  la 
conservation  inalterable  de  ce  corps  materiel  si 
putrescible  par  la  multiplicity,  1’heterogeneite  , la 
volatility  de  principes  qui  le  constituent. 

En  resume,  et  pour  ne  pas  pousser  plus  loin 
cet  examen  superficiel,  nous  voyons  se  produire, 
chez  l’homme,  des  phenomenes  de  l’ordre  physique 
et  chimique  ; 

Des  sensations  avec  conscience  , souvenirs  de 
ces  sensations,  reactions  conseculives  ; 

Des  impressions  sans  conscience  ; 
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Des  mouvemenls  sensibles,  insensibles,  volon- 
Laires , spontanes,  par  irritation  ; 

Phenomenes  de  composition  communs  h tous 
les  etres  vivants,  digestion,  chylification  , sangui- 
fication , production  de  chaleur , secretions , nu- 
trition , reparation  , generation  , etc. , etc. 

En  comparant  tous  ces  phenomenes,  on  ne  tarde 
pas  h se  convaincre  qu’ils  se  partagenPen  quelque 
sorte  d’eux-memes  en  trois  classes  : 

1 0 Phenomenes  purement  physiques  et  chimiques 
parlesquels  le  corps  vivant  pourrait  6tre  confondu 
avec  tous  les  corps  de  la  nature. 

2°  Phenomenes  moraux  se  rapportant  h la  con- 
science , ou  au  moi. 

3°  Phenomenes  propres  aux  6tres  vivants;  car 
on  ne  les  retrouve  pas  dans  les  corps  inorga- 
niques  , qui  sont  soumis  h deslois  particulieres,  et 
auxquels  nous  donnerons  le  nom  de  vitaux. 

Avant  d’insister  d’une  maniere  toute  speciale 
sur  les  differences  et  les  analogies  qui  existent 
d’une  part  entre  les  phenomenes  vitaux  et  ceux 
qui  sont  physico-chimiques ; d’une  autre  part 
entre  ces  phenomenes  vitaux  et  ceux  de  l’ordre 
moral , voyons  jusqu’h  quel  point  il  est  rationnel 
et  legitime  de  ranger  les  phenomenes  vitaux 
proprements  dits  en  trois  classes  qui  correspon- 
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dront  a autant  de  modalites  de  la  force  Unitaire 
qui  lestient  tous  sous  sa  dependance.  II  s’agira  de 
prouver  surtout  que  ceux  de  chaque  classe  se  res- 
semblent  entre  eux  et  different  des  autres. 

< 

Par  exemple,  lorsqu’on  applique  un  corps 
etranger  sur  une  partie  vivante  , un  mouvement 
repond  aussitot  & celte  impression ; I’important 
est  de  s’assurer  d’abord  que  le  mouvement  n’a 
pas  lieu  par  impulsion  ce  qui  sera  mis  hors  de 
doute  si  on  a eu  le  soin  d’approcher  le  corps 
tres-doucement  de  la  partie.  On  ne  pourra  Kat- 
tribuer  non  plus  & l’effet  d’une  composition  ou 
decomposition  chimique,  puisque  ni  le  stimulus 
ni  la  partie  stimulee  n’ont  rien  perdu  ni  gagne 
dans  leurs  principes  constituants. 

Allons  plus  loin  , et  recherchons  s’il  est  des  cir- 
constancesqui  puissent  augmenter  ouamoindrir  le 
phenomene  dont  il  s’agit.  Ainsi  la  partie  vivante 
est-elle  humectee  avec  une  solution  narcotique,  ci 
1’instant  nous  obtenons  des  effets  moins  marques : 
la  conclusion  de  tout  cela , c’est  que  la  partie  a 
reQu  une  impression  en  vertu  d’une  force  dont 
elle  est  douee.  Cette  impression  sera  loujours  de 
m6me  espece  quoique  d’une  intensite  dilferente 
suivant  les  organes  et  suivant  le  stimulus  •,  et  nous 
appellerons  force  vitale  de  sensibilite  la  cause 
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premiere  qui  rend  les  tissus  aptes  a etre  im- 
pressionnes. 

Le  phenomene  de  reaction  qui  se  traduil  par 
un  mouvement,  quoique  se  produisant  tres-pres 
du  premier,  n’en  est  pas  moins  distinct  par  sa 
nature,  et  on  ne  saurait  ranger  dans  le  meme 
groupe  la  force  qui  est  la  cause  premiere  de  ce 
mouvement  : cette  force,  appelons-la  force  mo- 
trice. 

Les  mouvements  du  corps  vivant  sont  suscep- 
tibles  de  beaucoup  plus  de  modifications,  soit 
dans  leur  intensity,  soit  dans  la  maniere  dont  ils 
se  produisent. 

Mais,  qu’il  soit  fort  ou  faible,  sensible  ou  insen- 
sible , qu’ii  se  passe  dans  un  muscle,  dans  les 
cellules  de  lepithelium  vibratile , dans  le  tissu 
cellulaire  appele  contractile ; tout  mouvement,  au 
point  de  vuedes  forces  productrices , sera  range, 
physiologiquement  parlant , dans  la  meme  classe  -, 
il  dependra  des  forces  motrices. 

L’etre  vivant  ne  se  borne  pas  & recevoir  des 
impressions  et  a produire  des  mouvements;  il  cree 
des  mixtes,  il  compose,  decompose,  recompose 
encore.  Tons  ces  phenomenes  etant  tres-multi- 
plies  et  presentant  beaucoup  de  differences  dans 
la  forme  plutdt  que  dans  le  fond , grand  nombre 
d’auteurs  en  ont  fait  des  groupes  differents  qu’ils 
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ont  rattaches  h des  forces  distinctes  : c’est  ainsi 
qu’on  aetablides  forces  digestives , assimilatrices, 
calorifiques,  plastiques,  de  resistance  vitale  ( Du- 
mas). Mais  il  nous  semblequ’en  isolant  de  la  sorte 
des  phenomenes  analogues,  on  court  le  danger, 
par  Texageration  des  differences  qui  les  separent , 
d’oublier  les  rapports  qui  les  lient,  Appelons  done 
tous  ces  phenomenes  du  nom  generique  de  plas- 
tiques , et  resumons-nous  en  disant  que  nous 
croyons  que  1’on  doit  admettre  ces  trois  classes 
de  phenomenes  vitaux ; savoir  : 

1°  Phenomenes  de  sensibilite  ou  d’impression- 
nabilite ; 

2°  Phenomenes  de  motilite ; 

3°  Phenomenes  de  plasticite ; 

Chacune  etant,  consideree  comme  dependant 
d’un  mode  correspondant  de  la  force  qui  regit 
la  vie. 

Lorsqu’on  parcourt  les  auteurs  qui  ont  ecrit  et 
medite  sur  le  sujet  abstrait  qui  nous  occupe , on 
constate  qu’ils  sont  loin  de  s’accorder  sur  la  clas- 
sification des  forces  vitales. 

Barthez  (Nouveaux  elements  de  la  science  de 
1’homme ) en  fait  seulement  deux  classes  : les 
forces  sensitives  et  les  forces  motrices-,  il  examine 
successivement  Taction  des  unes  et  des  aulres  dans 
les  solides  et  les  humeurs  du  corps  humain. 
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Dumas  (Traite  de  physiologie,  page  116)  rap- 
porte  tous  les  phenomenes  de  la  vie  k quatre 
forces  qu’il  appelle  puissances  physiologiques  de 
la  force  vitale,  et  qu’il  fait  correspondre  a quatre 
forces  appartenant  k la  nature  morte.  Ces  forces 
physiologiques  sont  : la  force  sensitive,  la  force 
contractile,  ou  motrice,  la  force  assimilatrice , la 
force  de  resistance  vitale.  Les  deux  premieres 
correspondent  aux  forces  d’attraction  et  d’im- 
pulsion  , la  troisieme  a la  force  d’affinite,  la  qua- 
trieme  a la  force  d’inertie. 

Pour  nous  assurer  que  la  classification  que  nous 
avons  elablie  est  legitime,  comparons  entre  elles 
les  trois  classes  de  phenomenes  vitaux  , et  voyons 
si  on  peut  les  confondre  les  lines  avec  les  autres. 

A premiere  vue,  il  serait  possible  de  ne  pas 
distinguer  le  stimulus  d’avec  le  mouvement  qui 
lui  est  associe;  mais,  outre  qu’il  ne  serait  pas 
logique  de  conclure  a l’identite  de  deux  pheno- 
menes par  la  raison  qu’ils  sont  enchaines  l’un  a 
1’autre  , il  nous  semble  qu’avec  un  peu  de  reflexion 
on  peut  comprendre  que  recevoir  des  impressions 
n’est  pas  la  meme  chose  que  reagir  sur  ces  im- 
pressions. Objectera-t-on que,  dans  la  nature,  tout 
se  fait  par  mouvement?  mais  alors  on  suppose  ce 
qui  est  precisement  en  question.  Considerons  que 
nous  n’avons  aucune  idee  precise  sur  le  mecanisme 


17 


interieurdes  phenomenes;  nous  ne  les  connaissons 
que  par  ce  qu’ils  ont  de  sensible;  et  comme  le 
mouvemenl  et  I’irritation  nous  paraissent  sensible- 
rnent  differents,  concluons  qu’ils  n’ont,  entre  eux 
d’autre  rapport  que  celui  de  se  trouver  souvent 
ensemble. 

Passons  aux  phenomenes  de  composition.  Un 
grand  nombre  de  physiologistesont  prelendu  qn’ils 
devaient  etre  rapporles  k la  reunion  des  impressions 
etdes  mouvements.  Je  crois  que  ces  physiologistes 
ont  confondu  les  circonstances  preliminaires  de 
1’acte  de  composition  avec  l’acte  lui-meme.  Sans 
doute  on  doit  admeltre  que  la  sensibilite  preside 
au  cboix  des  materiaux ; que  la  force  motrice  les 
transporte  d’un  lieu  & un  autre,  les  rassemble 
ou  les  separe.  Mais  c’est  precisement  alors  que  ces 
conditions  preliminaires  sont  remplies,  que  l’acte 
de  la  transformation  commence.  Si  le  chyle  etait 
renferme  en  nature  dans  les  aliments,  si  la  bile, 
I’urine,  le  sperme  etaient  contenus  en  nature  dans 
le  sang,  on  serait  en  droit  de  dire  que  la  digestion  , 
les  secretions  se  reduisent  a des  phenomenes  d’ex- 
traclion  ; mais  il  n’en  est  rien. 

Que  si  on  objecte  que  ce  sont  toujours  des 
mouvements  qui  president  a ces  actes , avec  cette 
restriction  que  ces  mouvements  sont  plus  nom- 
breux , plus  compliqu^s,  plus  varies,  plus  mole- 
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culaires , on  consacrera  toujours  ce  fait  qu’ils 
different  de  ceux  qui  agitent  en  masse  les  organes, 
et  qu’ils  doivent  en  etre  distingues. 


Parallele  entre  les  phenomenes  vitaux  et  les  phenomenes 
physiques , servant  a distinguer  les  forces  qui  les 
produisent. 

Comme  nous  1’avons  dit  plus  haut,  il  ne  suffit 
pas  de  comparer  et  de  classer  les  phenomenes 
vitaux  proprement  dits ; il  est  encore  de  la  plus 
grande  importance  d’etablir  un  rapprochement 
entre  eux  et  ceux  qui  dependent  des  forces  phy- 
siques ou  chimiques , afin  de  se  convaincre , par  ce 
parallele,  que  non-seulement  il  n’y  a pas  ide utile 
entre  les  deux  ordres  de  phenomenes , mais  que 
les  differences  sont  encore  plus  prononcees  que 
les  analogies. 

Il  ne  serait  peut-etre  pas  inutile  d’arr&ter  prea- 
lablement  notre  esprit  pour  un  instant  sur  la 
maniere  vicieuse  de  raisonner  de  ceux  qui  se 
sont  efforces  vainement  de  demontrer  une  identite 
impossible  entre  les  phenombnes  vitaux  et  ceux 
qui  sont  purement  chimiques. 

Ces  auteurs,  pour  la  plupart,  partaient  d’une 
idee  precongue  qu’ils  ne  prenaient  pas  m^me 
la  peine  de  cacher.  Dans  leur  maniere  de  voir, 
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il  fallait,  avant  toul,  chercher  une  supposition  a 
l’aide  de  laquelle  on  put  tout  expliquer : si  cette 
supposition  embrassait  un  certain  nombre  de 
faits , sa  verite  etait  reconnue  incontestable. 

Le  raisonnement  suivant  etait  encore  employe  : 
puisque  nous  ne  pouvons  rien  voir  hors  de  la 
matiere,  hors  de  l’organisation,  pourquoi  chercher 
ailleurs  1’explication  des  faits?  A cela  on  peut 
repondre  qu’il  est  vrai  que  la  mati&re  frappe  plus 
souvent  nos  regards,  el,  partant , qu’on  doit  elre 
plus  familiarise  avec  ses  prodiges.  Mais  connais- 
sons-nous  mieux  pour  cela  la  nature  intime  des  pro- 
prietes  de  la  matiere  que  celle  des  facultes  de  la 
vie?  Les  unes  et  les  autres  ne  sont  que  des  effets 
pour  nous,  et  nou§  ne  pouvons  apprecier  la  dif- 
ference des  causes  que  par  la  difference  des 
resultats. 

En  vain  s’efforcera-t-on  de  repeler  que  tout,  dans 
les  etres  vivants , depend  de  l’organisation  : c’est 
la  une  assertion  avanceesans  preuves,  un  principe 
generaldonton  nepeutdemontrerla  verite.  Lesphe- 
nomenes  vitaux  se  passent  dans  des  organes  mate- 
riels,  cela  est  vrai;  ilsse  manifestent  souvent  par  des 
resultats  physiques,  nous  l’accordons;  quelquefois 
meme  ils  s’accompagnent  d’un  changement  dans 
la  constitution  chimique  des  parties.  Mais  pour- 
lons-nous  logiquement  conclure  que  ces  pheno- 
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menes  sont  physiques  par  leurs  causes,  par  leurs 
lois?  nous  ne  le  pensons  pas.  Contentons-nous 
de  recon  naitre  que  la  vie  se  sert  des  forces  phy- 
siques et  chimiques  pour  l’exercice  de  ses  actes-, 
mais , en  vertu  de  son  automatisme , de  la  force 
qui  lui  est  propre,  elle  en  dirige , el  le  en  modifie  , 
elle  en  suspend  l’exercice. 

Commengons  notre  parallele  ; el  pourbien  ap- 
precier  les  differences  radicates  qui  separenl  les 
phenomenes  de  la  vie  de  ceux  de  la  nature  inor- 
ganique,  comparons  d’abord  chacune  des  irois 
grandes  classes  des  phenomenes  vitaux  avec 
ceux  de  l’ordre  physique  ou  chimique  qui  pa- 
raissent  les  plus  analogues. 

Ainsi,  pour  ce  qui  est  des  actes  qui  liennent 
aux  forces  sensitives,  peut-on  dire  que  lorsque 
les  molecules  de  la  matiere  agissent  les  unes  sur 
les  autres,  s’attirent , se  repoussent,  ces  mou- 
vements  sont  le  resultat  de  sensations  ou  d’im- 
pressions?  Quelle  difference  entre  les  lois  qui 
dirigent  les  forces  sensitives  et  celles  qui  gou- 
vernent  les  forces  physiques  ! 

Stimulez  pendant  quelque  temps  une  partie 
vivante,  ellefinira  par  ne  plus  reagir  : pourobtenir 
des  reactions  nouvelles , il  faudra  ou  le  repos  ou 
un  changement  de  stimulus.  Rien  d’analogue  ne 
se  passe  dans  les  corps  bruts. 
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Les  mouvements  vitaux  different  essentiel- 
ement  des  mouvements  physiques.  Trouvons- 
nous,  dans  la  matiere  morte,  quelque  chose  que 
nous  puissions  regarder  comme  identique  a la 
contraction  musculaire? 

L’impulsion  , l’a ttraction  , 1 elasticity , etc.,  voila 
les  causes  des  mouvements  physiques.  L’irritation, 
la  spontaneite,  voilh  ce  qui  met  en  jeu  les  mou- 
vements vitaux. 

Lesactesde  composition  paraissent,  au  premier 
coup  d’oeil , se  rapprocher  des  phenomenes  chi- 
miques;  et  pourtant  les  differences  n’en  sont  pas 
moins  tres-evidentes. 

Ainsi,  qu’une  glande  soit  irritee,  et  l’humeur 
qu’elle  secrete  varie  dans  ses  principes  consli- 
tuants.  Cette  meme  glande  est-elle  frappee  d’un 
exces  de  force  ou  d’un  exces  de  faiblesse , ces 
principes  changent  encore. 

Les  passions  elles-memes  n’apportent-elles  pas 
de  grands  changements  dans  les  humeurs  de  notre 
corps? 

Sous  leur  empire,  la  temperature  s’eleve  ou 
s’abaisse,  les  cheveux  blanchissent , les  secretions 
languissent  ou  se  depravent : ou  trouver  des  cir- 
constances  analogues  dans  les  phenomenes  chi- 
miques? 

Si,  pour  mieux  etablir  les  differences,  nous  ne 
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nous  bornons  pas  a comparer  des  phenomenes  qui 
ont  entre  eux  une  analogie  tres-eloignee  , el  que 
nous  jetions  un  coup  d’oeil  sur  des  phenomenes 
vitaux  qui  resullent  de  l’action  combinee  de  plu- 
sieurs  facultes  du  principe  unitaire,  nous  verrons 
ici  qu’un  parallele  n’est  plus  possible. 

Y a-t-il  quelque  chose,  dans  la  mati&re  morte , 
que  Ton  puisse,  par  exemple,  rapprocher  de  la 
sympathie? 

L’irritation  d’un  organe  va  repeler  l’impression 
dans  un  organe  plus  ou  moins  eloigne , les  parties 
intermediates  paraissent  n’avoir  rien  senti : dans 
certains  cas,  l’impression  de  I’organe  immediate- 
ment  touche  est  tres-faible  et  nullement  pro- 
portionnee  k l’intensite  des  effets  sympathiques. 
II  est  vrai  qu’on  a cherche  a expliquer  ces  sym- 
pathies par  les  liaisons  materielles  des  organes ; 
mais  ces  explications  n’ayant  pn  rendre  raison 
d’aucune  des  circonstances  signalecs  , sont  par 
consequent  sans  valeur. 

Et  la  synergie,  ce  concours  , cet  enchainemenl 
de  mouvements  qui  president  h une  meme  func- 
tion, ou  trouverons-nous , dans  les  phenomenes 
physiques,  quelque  chose  qui  leur  ressemble? 

Serons-nous  plus  heureux  si  nous  cherchons 
les  analogues  de  l’habitude  qui  emousse  les  im- 
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pressions  passives  et  perfectionne  eelles  qui  sont 
actives  ? 

Enfin  , cet  instinct,  faculte  de  la  vie  qui,  chez 
I’homme  comme  chez  la  brute,  dirige  les  acles 
determines  dans  un  certain  sens  vers  l’accom- 
plissement  d’un  besoin  , oil  trouverons-nous,  dans 
le  monde  physique,  quelque  chose  qui  puisse  Ini 
etre  compare? 

Les  forces  vitales  , la  maliere  restant  la  meme  , 
sont  susceptibles  d’une  foule  de  modifications. 

Sont-elles  surmenees  par  un  exercice  immodere, 
elles  se  fatiguent  et  s’epuisent.  Un  exercice  con- 
venable  les  ranime  , les  multiplie  ; le  repos  les 
retablit  dans  leur  etat  normal;  et,  chose  bien 
remarquable , ce  repos  lui-meme  les  aneantit  s’il 
est  Irop  prolonge. 

La  matiere  morte  ne  connait  ni  la  fatigue,  ni 
la  sante , ni  la  maladie ; la  Constance  des  pheno- 
menes  physiques  est  telle  qu’on  peut  predire  leur 
apparition,  prevoir  leur  duree,  annoncer  leurs 
resultats. 

Les  phenomenes  vitaux,  dans  aucun  cas,  ne 
sauraient  etre  soumis  au  calcul ; ils  sont  mobiles, 
variables;  la  prevoyance  la  plus  penetrante  est 
toujours  dejouee  h leur  egard.  A-t-on  jamais  vu 
le  mineral  se  mouvoir  d’une  maniere  spontanee 
et  par  le  seul  jeu  d’une  force  interieure?  Je  ne 
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pense  pas  qu’il  soit  jamais  venu  dans  l’idee  de 
personne  de  distioguer,  dans  les  forces  physiques, 
des  forces  radicales  et  des  forces  agissantes  , pas 
plus  qu’on  n’a  jamais  vu  ces  memes  forces  se 
concentrer  sur  certains  points  et  diminuer  dans 
d’a  litres. 

Les  forces  physiques  trouvent-elles  jamais 
une  cause  d’augmentation  dans  leur  diminution 
m6me , ainsi  que  le  prouvent , pour  les  facultes 
vitales , ces  reactions  qui  onl  lieu  quelquefois  dans 
le  sein  de  la  faiblesse  la  plus  profonde  ? 

Nous  trouverons  encore  de  nouvelles  preuves 
dans  Taction,  sur  les  forces  vitales , de  certains 
agents  qui  les  modifient  d’une  maniere  si  prompts, 
si  marquee,  souvent,  meme  sans  le  moindre  de- 
rangement materiel  : ainsi  il  est  telle  substance 
veneneuse  qui  donne  la  mort  sur-le-champ , et 
le  cadavre  ne  presente  aucune  trace  d’alteration 
physique  ouchimique;  que  si  Ton  en  rencontre, 
elles  ne  sont  nullement  en  rapport  avec  cette 
modification  de  la  vitalite  si  profonde  puisqu’elle 
a amene  son  extinction. 

Les  organiciens  ont  confondu  les  effets  avec  la 
cause  , Tinstrument  avec  la  puissance  , lorsqu’ils 
ont  prelendu  que  la  vie  se  mainlient  et  s’exerce 
par  le  jeu  desorganes-,  car  un  oeuf,  une  graine 
peuvent  ne  manifester  aucune  apparence  de  vie 
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jusqu’5  ce  que  des  circonstances  favorables  vien- 
nent  mettre  en  jeu  cette  etincelle  vitale  qu’ils  pos- 
sedent  en  eux.  On  a vu  des  animalcules  dans 
un  dessechement  complet  renaitre  k la  vie  apres 
qu’on  les  a humectes.  Ne  voit-on  pas  des  indi- 
vidns  dans  un  etat  d’asphyxie  ne  presentant  aucun 
signe  qui  constate  l’exercice  d’une  fonction  , et 
chez  qui  pourtant  la  vie  existe  encore? 


Apres  avoir,  d’une  maniere  generate,  fait  res- 
sortir  les  ressemblarices  et  les  differences  des  phe- 
nomenes  physiques  et  chimiques  qui  se  passent 
dans  I’homme,  et  ceux  de  l’ordre  vital,  je  crois 
qu’il  ne  sera  pas  hors  de  propos  de  m’appuyer  sur 
quelques  exemples  particulars , afin  de  rendre 
plus  evidente  l’impuissance  des  theories  par  les- 
quelles  on  s’est  efforc6  d’assimiler  les  fonctions 
physiologiques  5 des  phenomenes  purement  phy- 
siques ou  chimiques. 

Ces  pretentions  ne  sont  pas  nouvelles  dans  la 
science  •,  une  foule  de  sectes  ont  base  leur  doc- 
trine sur  une  identite  trompeuse.  Boerhaave  et 
beaucoup  d’autres  , meme , dans  notre  Ecole  , 
Sauvages  et  Fizes  , avaient  voulu  expliquer  les 
phenomenes  vitaux  par  les  lois  de  la  physique. 
Boerhaave  avait  etabli  une  theorie  de  la  digestion  , 
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d’apres  laquelle  cet  acte  phvsiologique  se  reduisait 
h un  melange  et  h une  trituration  toutemecanique. 
Pour  les  uns , la  circulation  se  faisait.  conforme- 
ment  aux  lois  de  l’hydraulique ; pour  d’autres , 
les  secretions  n’etaient  qu’un  phenomene  de  filtra- 
tion , l’absorplion  un  phenomene  d’imbibition  , et 
pas  autre  chose. 

Dans  ces  derniers  temps,  enfin , n’a-t-on  pas 
voulu  expliquer  bien  des  faits  par  l’endosmose  et 
l’exosmose  ? 

Mais,  sans  remonter  aux  alchimistes  et  aux  chi- 
mistes  dont  les  theories  ont  si  long-temps  domine 
l’Anthropologie  medicale,  des  pretentions  analogues 
ne  se  sont-elles  pas  fait  jour,  de  notre  temps, 
depuis  Lavoisier  jusqu’a  MM.  Dumas  et  Liebig? 
N’a-t-on  pas  cherche  h faire  rentrer  dans  le  do- 
maine  de  la  chimie  une  foule  d’actes  vitaux? 

Arretons  d’abord  notre  attention  sur  la  th6orie 
de  Lavoisier , qui  a long-temps  joui  de  la  plus 
grande  vogue  , parce  qu’elle  etait  consideree 
comme  capable  de  rendre  compte,  d’une  maniere 
salisfaisanle , de  la  respiration  et  de  la  calorifica- 
tion du  corps. 

Le  poumon  etait  regarde  comme  un  recipient 
completement  inerte,  theatre  du  phenomene  chi- 
mique  qui  s’operait  en  lui ; celui-ci  consistait  en 
une  veritable  combustion  s’accompagnant  d’un 


degagement  de  calorique,  et  ayant  pour  resultat 
la  formation  d’eau  et  d’acide  carbonique. 

Les  arguments  qu'i  renverserit  cette  theorie  de 
fond  en  comble,  et  font  qu’elle  n’est  plus  soute- 
nable  aujourd’hui , sont  de  trois  ordres  : physio- 
logiques,  chimiques , et  ceux  tires  des  vivisec- 
tions. 

Ainsi  , premierement , cette  theorie  ne  pent 
rendre  compte  des  variations  si  nombreuses  qu’on 
observe  dans  le  mode  et  le  degre  de  la  chaleur 
animale. 

D’autre  part,  en  plongeant  des  animaux  dans 
des  gaz  irrespirables , M.  Edwars  a demontre 
que,  pendant  un  certain  temps,  ils  degagent  une 
quantite  d’acide  carbonique  bien  superieure  h la 
quantite  d’oxygene  inspiree  au  debut  de  I’expe- 
rience.  De  plus,  s’il  faut  en  croire  MM.  Dulong 
et  Despretz,  il  n’y  a aucun  rapport  enlre  le 
degre  de  la  chaleur  animale  et  celui  qui  pro- 
viendrait  de  la  combustion  du  charbon  el  de  l’hy- 
drogene. 

Les  experiences  de  Magendie  ont  mis  hors  de 
doute  que  la  section  de  la  huitieme  paire,  pra- 
tiquee  chez  des  animaux  dont  on  entretenait  la 
respiration  d’une  maniere  artificielle  , reagissait 
evidemment  sur  la  composition  de  l’air  expire,  et 
que  le  refroidissement  avait  lieu  malgre  la  per- 
sislance  de  la  circulation. 
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Or,  si  nous  ne  pouvons  rejeter  les  resultats  de 
ces  experiences  qui  onl  ete  confirmees  par  d’autres 
experimentateurs , MM.  Brodie  et  Chossat  notam- 
ment,  il  nous  semble  qu’elles  mettent  hors  de 
doute  1 'activite  du  systeme  pulmonaire;  et,  au  lieu 
de  voir  dans  I’hematose  un  phenomene  produit 
seulement  par  les  forces  chimiques,  il  faudra 
reconnaitre  qu’il  estsous  I’empirede  l’innervation  : 
et  l’innervation  elle-meme  n’est-elle  pas  sous 
I’empire  de  la  vie  ? 

Rappellerons-nous  la  theorie  de  M.  Dumas 
qui  fait  dependre  la  chaleur  animale  de  la  com- 
bustion pure  et  simple  du  sucre  et  de  l’amidon  ? 

Les  cas  d'inedia  dans  lesquels  le  malade  semble 
ne  vivre  que  d’air , les  cas  de  fievres  ardentes,  ou 
Ton  voit  la  chaleur  se  maintenir  en  depit  de 
1’abstinence,  et  se  temperer  par  des  boissons  su- 
crees  , sont  autant  de  fails dont  la  chimie  ne  peut 
rendre  compte,  et  qui  renversent  la  theorie. 

La  digestion  a ete,  de  tous  les  actes  physiolo- 
giques , celui  snr  lequel  se  sont  peut-etre  le  plus 
exercees  les  investigations  des  chimisles  des  temps 
modernes.  Personne  ne  pourrait  mettre  en  doute 
les  lumieresque  leurs  etudes  ontapporteesdans  la 
solution  des  problemes  divers  qui  s’y  rapportent; 
mais  lorsqu’ils  ont  conclu  , de  leurs  recherches  , 
ci  la  passivite  de  I’estomac  par  rapport  h l’acte  qui 
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se  passe  dans  sa  cavite ; lorsqu’ils  ontdit  que  Ja  di- 
gestion est  essentiellementchimique,  independante 
de  1’activite  vitale , s’accomplissant  par  suite  d’une 
action  analogue  & ces  decompositions  connues  sous 
le  nom  de  fermentation,  de  pourriture,  ils  ont 
avance  des  assertions  que  ne  legitime  pas  la  saine 
interpretation  des  faits. 

II  repugnera  toujours  de  regarder  comme  syno- 
nymes  les  mots  de  digestion  et  de  dissolution  des 
aliments. 

II  est  bien  vrai  que,  dans  leviscere,  lesaliments 
sont  reduits  en  une  matiere  pulpeuse,  de  con- 
sistance  plus  ou  moins  liquide ; mais  leur  prin- 
cipale  mutation , c’est  qu’ils  sont  animalises , et 
l’activite  vitale  seule  peut  nous  rendre  compte  de 
cetle  transformation  qui  fait  qu’une  substance 
morte , introduite  dans  le  corps , est  susceptible 
d’etre  adoptee  par  le  systeme  et  identifiee  aux 
parties  vivantes. 

Peut-on  raisonnablement  penser  qu’une  pate 
chymeuse,  obtenue  par  des  digestions  artificielles, 
pourra  etre  accueillie  sans  inconvenient  par  l’es- 
tomac  , et  y sejourner  tout  le  temps  qui  precede 
son  passage  dans  l’intestin  ? 

A 1’egard  du  sue  gastrique  , les  dissidences  qui 
ont  existe  entre  les  chimistes,  relativement  & son 
acidite  ou  & son  alcalinite,  relativement  & l’es- 
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pece  d’acide  libre  ou  combine  auquel  cette  acidite 
est.  due,  ces  dissidences , dis-je,  prouvent  deja 
combien  il  est  difficile  de  verifier  tout  ce  qui  tient 
a la  cbimie  vivante. 

Mais , independamment  de  ces  difficultes , il 
en  est  bien  d’aulres  qui  attendent  encore  leur  so- 
lution : examinons-en  quelques-unes. 

Considere  coinme  reaclif,  le  sue  gastrique  doit 
necessairement  etre  approprie  a la  nourriture  de 
l’animal.  Comment  expliquer  alors  le  resultat  de 
certaines  experiences , telles  que  celle  de  Spallan- 
zani qui  avail  accoutume  un  pigeon  il  manger 
de  la  viande-,  celle  de  M.  Flourens  qui , pendant 
deux  ans , a sounds  des  ours  il  I’usage  exclusif 
du  pain  ; et , au  bout  de  ce  temps , ces  animaux 
out  temoigne  une  preference  sensible  pour  ce 
genre  d’aliment  ! 

Dira-t-on , pour  expliquer  ces  fails,  que  le  sue 
gastrique  a ete  modifie  dans  sa  composition  chi- 
mique?  mais,  cette  modification,  comment  1’ex- 
pliquer,  l’admettre?  c^est  seulement  reculer  la 
difficulty. 

N’est-il  pas  plus  simple  de  voir,  dans  ces  resul- 
tats,  une  influence  de  l’habitude  , cette  faculte  de 
la  force  vitale!  Et  lorsque  Chaussier  et  Duges 
attribuent  <»  l’estomac  le  pouvoir  d’approprier  au 
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moment  opportun  la  nature  du  reactif  qu’il 
secrete  & la  nature  de  l’alimenl  sur  lequel  il  agit, 
ils  reconnaissent  implicitement  une  surveillance  et 
une  prevoyance  qui  est  I’apanage  de  la  seule  force 
vitale.  Nous  ne  trouvons  rien  de  semblable  dans 
aucun  acte  chimique. 

Le  sue  gastrique  en  tant  que  reactif  pourrait- 
il  expliquer  les  idiosyncrasies  qui  font  que  I’es- 
tomac  de  tel  individu  rejettera  les  substances 
les  plus  alibiles , tandis  qu’il  n’eprouvera  aucun 
efifet  des  substances  meme  toxiques? 

Quelle  force  chimique  nous  rendra  comple  de 
Taction  elective  du  viscere  qui  fail  un  depart 
entre  les  substances  qui  lui  conviennent  et  celles 
qui  lui  repugnent,  rejette  les  unes  et  rend  les 
autres  assimilables ! On  ne  pourra  objecter  que 
les  substances  rejetees  sont  celles  que  le  sue 
gastrique  n’a  pu  attaquer;  car,  ces  memes  sub- 
stances, tel  autre  individu  s’en  accommode  fort 
bien. 

MM.  Sandras  et  Bouchardat , mettant  a profit 
I’existence,  dans  l’estomac , de  l’acide  hydrochlo- 
rique  signale  par  Prout , ont  constate  que  1’eau 
faiblement  acidulee  par  cet  acide  a une  action 
dissolvante  tres-prononcee  sur  la  fibrine,  l’albu- 
mine , le  gluten,  le  caseum,  etc.  Mais  ils  ont 
egalement  constate  que  si  ces  substances  ont  subi 
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la  coction , elles  ne  sont  plus  dissoutes  par  ce 
memeacide  : et  pourtant  nous  faisons  usage,  tous 
les  jours,  de  viandes  cuites;  d’ou  vient  que  Ie 
sue  gastrique  vivant  a le  pouvoir  de  les  dissoudre? 
N’est-ce  pas  parce  qu’il  se  passe  dans  l’estomac 
autre  chose  qu’une  simple  dissolution  par  1’acide 
hydrochlorique?  et  e’est  ce  quelque  chose  qui 
ne  peut  exister  dans  des  appareils  chimiques. 

Nous  pourrions , si  le  temps  ne  nous  faisait 
defaut,  jeter  un  coup  d’ceil  sur  les  theories  de  la 
nutrition,  et  prouver  de  la  m<3me  maniere  qu’on 
ne  trouve  pas  en  elles  une  explication  satisfaisante 
de  tous  les  faits. 

Qu’il  nous  soit  permis  cependant , avant  d’aban- 
donner  ce  sujet , de  dire  un  mot  de  l’electro- 
vitalisme , theorie  par  laquelle  on  a voulu  elever 
l’electricite  au  rang  de  force  vitale. 

Duges , dans  sa  Physiologie  comparee , a ex- 
pose les  arguments  qui  paraissent  le  mieux  legi- 
timer  cette  theorie. 

L’observation  de  ce  qui  se  passe  chez  les  pois- 
sons  electriques  a semble  egalement  la  confirmer. 

Si  nous  ajoutons  h tous  ces  arguments , dit  le 
Professeur  d’Amador  (Legons  orales),  que  la  force 
nerveuse  s’epuise  corame  le  fluide  electrique,  et 
que  celui-ci  est  employe  avec  succes  dans  un  grand 
nombre  de  maladies,  on  ne  sera  pas  surpris  qu’il 
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soit  venu  a l’idee  d’un  grand  nombre  de  medecins 
de  regarder  corame  identiques  les  forces  vilales  et 
1 electricite  •,  et  pourtant  cette  theorie  ne  pent 
resister  £1  une  discussion  serieuse.  Voici  entre 
autres  les  arguments  qu’on  peut  lui  opposer  : 

1°  Nous  dirigeons  l’elect ricite ; nous  pouvons 
la  manier  a notre  gre.  Comment  se  fait-il  que 
nous  ne  puissions  en  faire  autant  de  la  vie? 

2°  Pour  que  l’electricite  fut  la  cause  de  la  vie, 
il  faudrait  qu’elle  put  creer  les  materiaux  decelle- 
ci , produire  un  tissu  , fagonner  des  elements  orga- 
niques,  absolument  comme  dans  nos  laboratoires 
une  etinceile  electrique  fait  de  Peau. 

3°  L’appareil  6lectro-moteur  de  la  torpille  ne 
peut  produire  des  phenomenes  electriques  qu’ft  la 
condition  d’etre  sous  l’influence  de  Paction  ner- 
veuse  : done , au-dela  du  phenomene  electi'ique  il 
y a une  action  vitale  qui  le  domine  et  le  dirige. 

Pour  elever  la  force  electrique  au  rang  de  force 
vitale,  ajoule  enfin  d’Amador,  il  faudrait  prouver 
que  les  nerfs  sont  canalicules , que  ces  canaux  sont 
remplis  d’un  fluide  identique  au  tluide  electrique  : 
or,  ces  canaux  nerveux,  ces  courants  ne  sont 
qu’une  hypothese. 


E 
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Parallele  entre  les  phenomenes  de  I’ordre  psychique  et 
ceux  de  Vordre  vital. 

Les  rapports  qui  existent  entre  la  force  vilale 
et  le  sens  intime  sont  beaucoup  plus  etroits, 
beaucoup  plus  etendus  que  ceux  qui  existent  entre 
les  forces  physiques  et  vitales.  Nous  ne  pouvons 
en  etre  surpris  si  nous  reflechissons  que  ces  deux 
puissances  font  partie  d’un  meme  dynamisme, 
qu’il  y a alliance  entre  elles , et  que  ce  n’est  que 
momentanement  et  pour  un  temps  donne  que  I’on 
voit  cette  alliance  se  suspendre  dans  l’agregat 
humain  h l’etat  normal.  Aussi  pensons-nous  que 
l’animisme  est  un  systeme  plus  rationnel  que  le 
mecanicisme,  puisqu’il  faut  une  attention  sou- 
tenue,  une  analyse  melaphysique  severe  pour 
distinguer  les  phenomenes  qui  sont  sous  la  de- 
pendance  de  Tune  ou  de  1’autre  des  deux  puis- 
sances. 

Les  analogies  entre  les  phenomenes  etant  plus 
facilesa  apercevoir  que  les  differences,  c’est  par 
elles  que  nous  commencerons. 

Le  premier  rapport  qui  nous  frappe  , c’est  que 
letre  moral  comme  l’etre  vivant  se  conduisent  le 
plus  souvent  par  sensation  et  par  reaction  sur  ces 
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sensations.  Cette  analogie  entre  les  deux  ordres 
de  phenomenes  engagea  probablement  Stahl  dans 
I’animisme. 

La  sensibilite  vitale  est  presque  toujours  soumise 
aux  memes  lois  que  la  sensibilite  morale.  L’al- 
tention,  5 un  certain  degre,  est  indispensable  a 
l’une  et  a 1’autre  pour  percevoir  les  impressions 
respectives.  L’une  et  I’autre  eprouvent  des  dis- 
tractions , sont  susceptibles  de  concentration  ; 
l’exercice  les  fatigue,  le  repos  les  ranime-,  la 
continuity  des  memes  excitants  les  emousse ; le 
meme  gout  d’inconstance  parait  etre  departi  a 
Tune  et  h 1’autre  ; les  impressions  trop  fortes  les 
eblouissent. 

Si  on  consid£re  la  sensibilite  morale  et  vitale 
dans  leurs  rapports  avec  l’organisation  , il  y a 
enfre  elles  de  grands  rapports  dans  la  succession 
des  3ges,  dans  la  difference  des  sexes  , dans  les 
distinctions  des  temperaments  , dans  les  varia- 
tions des  maladies. 

L’opium,  qui  endort  la  sensibilite  morale,  en- 
gourdit  aussi  la  sensibilite  vitale;  les  memes  agents 
qui  reveillent  l’une  excitent  1’autre. 

Les  individus  des  pays  chauds  eprouvent  des 
impressions  morbiGques  vives  et  des  idees  deli- 
rantes,  des  passions  impetueuses  et  des  mouve- 
ments  convulsifs  ; on  pourrait  meme,  en  allant 
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plus  loin  , invoquer  ties  faits  qui  semblentprouver 
que  ce  n’est  qne  la  sensibilite  morale  augmentee. 
Des  parties  lelles  que  les  os,  les  ligaments,  ne 
jouissent  dans  l’etat  naturel  que  d’une  sensibilite 
obscure;  comme  si  la  durete  des  tissus  empechait 
!e  developpeineut  de  la  sensibilite  vitale , et  son 
elevation  jusqu’a  la  sensibilite  de  conscience.  Eh 
bien  ! si  des  organes  sonl  envahis  par  l’inflamma- 
tion , si  leur  vitalite  s’exalte , si  un  changement 
survient  dans  letat  physique  de  la  partie  , que  le 
ramollissement  s’en  empare  ; aussitot  la  sensi- 
bilite, comme  debarrassee  de  ses  entraves,  s’exerce 
avec  plus  de  liberie,  et  des  douleurs  souvent  fort 
violentes  se  font  sentir. 

A 1’inverse,  supposons  une  partie  enflammee  : 
la  chaleur  est  pergue , I’individu  a conscience  des 
mouvements  de  ses  vaisseaux;  une  douleur  plus 
ou  moins  vive , insupportable  meme  , affecte  la 
sensibilite.  Que  l’inflammation  se  calme , que  la 
sensibilite  avec  conscience  perde  quelque  chose 
de  son  exageration  vicieuse , elle  s’abaisse  peu  & 
peu  jusqu’ct  letat  de  sensibilite  sans  conscience. 

Les  forces  vitales,  comme  les  forces  psychiques, 
sont  susceptibles  d’augmenlation  , de  diminution  , 
de  concentration  , de  perversion.  L’exaltation  des 
forces  morales  repond  & l’excitation  des  forces  vi- 
tales , de  meme  que  I’abattement  des  unes  repond 
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& la  faiblessedes  autres.  II  est  meme  remarquable 
que  c’esl  souvent  lorsque  les  forces  vitales  soot 
augmentees  ou  diminuees  qne  les  forces  psychiques 
se  montrent  dans  le  meme  etat.  Ces  relations  intimes 
onl  porte  a croire  qu’elles  prennent  leur  origine 
dans  une  source  commune , et  semble  autoriser 
(’admission  d’un  principe  unique. 

D’autres  preuves  d’analogie  entre  les  pheno- 
menes  vitaux  el  les  phenomenes  moraux  se  tirent 
de  cette  sorte  de  prevoyance  qui  surveille  et  di- 
rige  les  fonctions  vitales,  qui  les  fait  lendre  vers 
un  meme  but.  Cette  prevoyance,  dans  certains 
cas,  semble  se  plier  avec  tant  d’adresse  aux 
besoins  accidentels  et  insolites , qu’il  devient  aise 
de  comprendre  comment  on  a confondu  la  cause 
de  la  vie  avec  le  principe  qui  dirige  les  actes  de 
(’intelligence. 

Des  preuves  se  tirent  encore  de  cette  unite 
vitale  qui  ressemble  & l’unite  morale , unite  qui 
peut  seule  expliquer  comment  une  impression 
faite  sur  un  point  affecte  souvent  tout  le  systeme 
a la  fois.  Les  liaisons  organiques  ne  pourront 
jamais  expliquer  cette  communication  prompte  et 
universelle. 

L’individualite  vitale  presente  enfin  une  ana- 
logie  de  plus  avec  l’individualite  morale. 

Chaque  individua  son  mode  particulierde  vie  qui 
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persiste  malgre  le  renouvellement  successif  et  con- 
tinue! de  nos  organes , renouvellement  qu’il  dirige 
loin  de  se  laisser  diriger  par  lui  : cette  indivi- 
duality , pour  le  dire  en  passant,  devient  un  des 
meilleurs  arguments  contre  la  transfusion  du 
sang  d’un  individu  h un  autre. 

En  apparence  moins  evident es  mais  non  moins 
reelles  que  les  analogies,  les  differences  entre  les 
deux  ordres  de  phenomenes  peuvent  etre  aussi 
bien  tracees,  bien  qu’elles  aient  ete  contestees: 
pour  le  prouver , prenons  d’abord  les  phenomenes 
de  sensation.  Les  deux  espkies  de  sensations  peu- 
vent avoir  lieu  dans  les  memes  organes,  etre  in- 
timement  liees  l’une  a l’autre,  se  reveiller  reci- 
proquement,  etre  mises  en  jeu  par  les  memes 
agents.  Ce  qui  les  distinguera  toujours,  c’est  que 
la  sensation  morale  est  avec  conscience  et  n’est 
qu’avec  conscience , tandis  qu’il  n’en  est  pas  ainsi 
pour  l’impression  vitale. 

Quant  aux  mouvements  vitaux  ou  psychiques, 
ils  sont  diriges  les  uns  et  les  autres  vers  un  but 
determine;  mais  ce  but,  les  mouvements  vitaux 
l’ignorent ; ils  ne  connaissent  pas  les  moyens 
qu’ils  emploient  pour  l’atteindre  : leur  jeu  admi- 
rable est  conduit  par  des  lois  primordiales.  Ces 
lois  sont  si  bien  ordonnees,  que  les  exceptions 
accidentelles  sont  memes  prevues  dans  le  plan 
primitif  que  la  Sagesse  supreme  leur  imprima. 
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Les  moiivements  psychiques  et  leurs  actes  de- 
pendent d’une  volonte  qui  fait  et  sait  ce  qu’elle 
veut,  ce  dont  elle  jouit  et  ce  qui  lui  manque. 

L’unite  morale  est  absolue  : point  de  sensations 
isolees,  point  d’actes  locaux ; tout  va  retentir 
dans  le  moi. 

L’unite  vitale  est  relative  : c’est  le  concours 
des  forces  de  la  vie  etabli  suivant  les  regies  de- 
terminees  des  l’origine.  Ce  qui  le  prouve  , c’est  que 
tous  les  organes  ne  sont  pas  lies  egalement , gene- 
ralement  et  en  masse  les  uns  aux  autres,  mais 
qu’ils  le  sont  d’une  maniere  partielle,  et  presque 
toujours  selon  les  besoins  du  corps;  tandis  que 
lesfonctions  morales  sont  toutes  enchainees  egale- 
ment et  au  meme  degre  dans  le  meme  moi. 

Assurement  on  ne  saurait  mettre  en  doute 
que  les  phenomenes  vitaux  aient  ete  faits  un  peu  , 
si  Ton  veut , sur  le  meme  modele  que  les  pheno- 
menes moraux;  et  qu’afin  de  faciliter  leur  union 
et  leur  action  reciproques,  le  Createur,  qui  voulait 
les  faire  coexister,  ne  leur  ait  donne  quelques 
analogies  qui  pussent  en  quelque  sorte  faciliter  leur 
union. 

Ce  sont,  si  Ton  veut,  les  m6mes  formes,  les  memes 
apparences ; mais  elles  ne  sont  pas  animees  de  la 
m6me  vie.  Mais  comment  rendre  , par  le  langage, 
ces  analogies  subtiles  et  ces  differences ! on  ne 
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peut  pas  toujours  les  exprimer.  Dans  certains 
cas,  il  y a une  telle  penetration  , un  engrenement 
si  parfait  entre  ces  deux  ordres  de  phenomenes, 
que  I’observation  la  plus  exacte  a de  la  peine  a 
distinguer  le  lieu  de  leur  soudure.  Nous  ne  sau- 
rions  mieux  terminer  ce  parallele  qu’en  citanl 
textuellement  un  fragment  de  1’ouvrage  intitule  : 
Reponses  faites  k des  objections  contre  le  principe 
de  la  dualite  du  dynamisme  humain.  (Page  31.) 

« Quoi ! les  instincts  qui  m’assujettissent  a des 
necessites  incommodes,  douloureuses  ou  humi- 
liantes,  partiraient  du  m6me  principe  que  celui 
d’ou  se  tirent  tant  d’actions  si  industrieuses,  si 
nobles , si  propres  & rendre  I’homme  heureux  ! 
La  faim  , la  soif , la  demangeaison  — , ces  besoins 
importants  el  tant  d’autres  de  la  meme  categorie, 
naissent-ils  d’un  meme  principe  que  celui  qui 
gemit  de  ces  necessites  parce  qu’il  en  ignore  la 

source? Logiquement  parlanl,  il  n’est  pas 

possible  de  rapporter  deux  groupes  de  pheno- 
menes si  disparates  a une  cause  identique.  » 


Par  I’analyse  rapide  et  sans  doute  imparfaite 
des  phenomenes  qui  se  passent  dans  l’homme , 
nous  avons  vu  qu’il  etait  possible  de  les  classer 
sous  trois  chefs  principaux  dependant  chacun  de 
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trois  forces  correspondantes  : 1°  forces  phvsico- 
chimiques  ; 2°vitales;  3°psychiques;  les  premieres 
etant  subordonnees  aux  secondes  qui  les  dirigent 
suivant  les  besoins  de  I’agregat ; les  denx  der- 
nieres  elant  etroitement  alliees  entre  elles  pour 
I’exercice  regulier  de  l’exislence  humaine. 

Maintenant  il  me  semble  que,  pour  completer  ce 
qui  me  reste  h dire  a ce  sujet , je  dois  considerer 
abstractivement  celle  des  deux  puissances  du 
dynamisme  qui  est  le  principe,  la  cause  premiere 
des  phenomenes  de  la  vie  zoonomique ; et  puis 
indiquer  sommairement  les  caracteres  diffe- 
rentiels  a I’aide  desquels  elle  se  distingue  de 
1’autre  puissance  sa  corapagne,  cause  premiere 
de  la  vie  intellectuelle. 


La  force  vitale,  impetum  faciens , nature  d’apres 
Hippocrate,  principe  vital  de  Barthez,  a etedefinie, 
d’une  maniere  complete  , dans  le  Traite  de  I’lnse- 
nescence  du  sens  intime  , sous  le  rapport  des  phe- 
nomenes caracteristiques  qui  constituent  la  vie. 
(Pag.  47.) 

M.  le  Professeur  d’Amador,  dans  ses  Legons 
orales  (Avril  1843),  l’a  caracterisee  de  la  ma- 
nure suivante  : « La  vie  est  une  force  qui  cree 
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el  conserve  les  etres  organises  avec  toutes  leurs 
facultes,  force  intermediaire  aux  forces  physiques 
el  morales.  Superieure  aux  premieres  , inferieure 
aux  secondes , elle  leur  est  comme  interposee ; 
car  nous  connaissons  les  unes  par  les  sens,  les 
autres  par  la  conscience ; mais  nous  n’avons  sur 
elle-m6me  aucun  moyen  direct  d’investigalion. 

» C’esl  a cause  de  cette  position  intermediaire 
qu’elle  a ete  niee  par  Stahl  qui  la  confondait  avec 
le  sens  intime , et  par  Boerhaave  qui  la  con- 
fondait avec  les  forces  physiques.  » 

En  consequence  de  cette  definition  , ajoute  le 
meme  Professeur,  il  doit  y avoir  une  pathologie 
el  une  therapeutique  dynamiques  en  rapport  avec 
cette  physiologie  dynamique. 

La  doctrine  de  la  force  vitale  nedate  pas  de  nos 
jours , puisqu’elle  remonte  a la  plus  haute  anti- 
quite ; elle  a eu  ses  adversaires  dans  toutes  les 
ecoles  organiciennes  et  mecaniciennes  des  temps 
anciens  et  modernes.  Examinons  les  principales 
objections  adressees  h lecole  vitaliste. 

La  premiere  est  celle-ci.  Si  la  force  vitale 
est  independante  des  organes,  comment  se  fait- 
il  que  le  bon  ou  le  mauvais  etat  de  ces  organes 
aient  tant  d’influence  sur  le  sentiment  de  bien-6tre 
ou  de  mal-etre  ? 

Convenons  d’abord  de  cette  influence;  mais 
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faisons  attention  que  dejSt  lelat  bon  ou  inauvais 
est  un  effet  de  I’etat  des  forces.  II  n'est  pas  une 
maladie  interne  qui  ne  debute  par  leur  lesion. 
Yoilci  un  principe  vrai  dont  on  pent  deduire  les 
consequences  suivantes : 

Bon  etat  de  la  force,  bon  etat  des  organes. 
Vie  et  sante. 

Bon  etat  de  la  force , mauvais  etat  des  or- 
ganes. Vie. 

Mauvais  etat  des  uns  el  des  autres.  Mort. 

Mauvais  etat  de  la  force  , bon  etat  des  organes. 
Mort. 

Seconde  objection.  Si  la  vie  et  l’organisation 
soni  separees,  si  Tune  est  cause  et  l’autre  effet, 
comment  se  fait-il  que  ces  deux  choses  aient  I’une 
sur  l’aulre  une  si  grande  action?  De  ce  que 
nous  ne  pouvons  expliquer  cette  action , il  ne 
s’ensuit  pas  que  la  force  vitale  ne  soit  pas  dis- 
tincte  de  (’organisation  ; nous  ne  savons  pas 
davantage  comment  la  force  magnelique  influence 
le  fer. 

La  vie  reside  dans  toutes  les  parties  du  corps , 
dans  les  solides  comme  dans  les  fluides.  L’idee 
que  les  premiers  sont  des  humenrs  h I’etat 
concret  a ete  exprimee,  apres  Galien,  par  Bordeu, 
d’une  maniere  aussi  elegante  qu’ingenieuse,  quand 
il  a dit  que  le  sang  u’etait  qu’une  chair  cou- 
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Iante , et  , reciproquemenl  , la  chair  du  sang 
coagule  et  fige. 

Une  foule  de  faits  fournis  par  la  pathologie  de- 
raontrent  jusqu’a  l’evidence  la  vitalite  des  fluides ; 
il  n’v  a eu  qu’une  obstination  avengle  qui  ait  pu 
empecber  les  solidistes  de  l’admettre. 

Malgre  l’universalite  de  ce  siege , on  a distingue 
des  regions  ou  des  organes  qu’on  a appeles  foyers 
principaux,  grands  centres  de  vie.  L’estomac  et 
le  centre  epigastrique  avaient,  a cet  egard  , attire 
I’attention  de  quelques  medecins.  On  sait  que  Van- 
Helmont  plagait  son  archee  architecte  a l’orifice 
du  cardia , et  considerait  l’estomac  comme  un 
animal  qui  flaire,  qui  goute,  qui  a ses  instincts, 
ses  degouts , etc. 

D’apres  Bordeu,  l’estomac  est  un  organe  general 
qui  exeice  sa  domination  sur  les  autres. 

On  peut  porter  a quatre  le  nombre  des  grands 
centres  vitaux  : ce  sont  I’encephale  , le  coeur,  les 
poumons,  les  centres  nerveux  epigastriques. 

La  force  vitale  est  doueede  facultes.  M.  Lordat, 
dans  son  Ebauche  d’un  plan  d’un  traite  complet 
de  physiologie  humaine , distingue  seize  de  ces 
facultes  dont  il  etablit  le  parallele  avec  les  facultes 
correspondantes qu’il  admet  pourle  sensintime(l). 


(1)  Ces  facultds  sont:  1ol’unit4;  2°regoisme;  3<>  la 
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La  force  vitale  a une  duree  temporaire  variable 
suivanl  les  individus.  Pendant  cette  duree,  elle 
parcourt  trois  grandes  periodes  : 1°  une  d’accrois- 
sement;  2°  une  de  culmination;  3°  une  de  de- 
croissance , ou  de  vieillesse , laquelle  se  terrnine 
par  la  mort. 

Les  facultes  de  la  force  vitale,  comme  ses  ma- 
ladies, sont  transmissibles  par  l’heredite  (1). 

Les  principaux  caracteres  differentiels  5 l’aide 
desquels  on  etablit  la  distinction  entre  les  deux 
puissances  du  dynamisme  se  tirent  : 

1°  Du  siege  ou  de  la  residence  qui  est  limitee 
pour  le  sens  intime.  « Notre  sens  intime,  dit  M.  le 
Professeur  Lordat  ( Traite  de  l’insenescence , pag. 
352),  a conscience  de  son  siege.  Si  vous  vous 
consultez,  vous  rapportez  le  sentiment  de  votre 
existence  unitaire  & la  capacite  du  crime.  C’est  15 
qu’il  vous  semble  que  reside  votre  moi,  et  vous 


personnalite ; 4°  la  susceptibility  5°  la  force  de  con- 
ception; 6°  la  force  de  reaction;  7°  1’activite  interne; 
8®  la  spontan6ite;  9°  l’affectibilite ; 10°  la  puissance 
4conomique;  1 1°  l’instinct ; 12°  la  faculty  plastique; 
13°  la  contagion;  14°  le  temperament;  4 5<>  la  mutabi- 
lite ; 16°  l’habitude. 

(1)  Voir  , pour  les  preuves  , la  these  de  M.  E.  Farrat, 
sur  l’h4redite  physiologique  et  pathologique. 
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resisterez  si  1’on  vous  disait  qu’il  est  ailleurs. 
Ce  siege  n’est  pas  un  point,  mais  il  nous  semble 
que  cette  residence  a des  limites,  etc.,  etc.  » 

2°  De  la  marche  differente  qu’elles  suivenl  dans 
leur  duree.  Ainsi  la  force  vitale  commence  son 
action  immediatement  apres  la  conception ; le 
principe  de  l’intelligence  ne  se  fait  apercevoir 
qu’au  moment  de  la  naissance.  « 11  n’y  a pas  de 
raison  pour  penser  que  la  formation  du  dynamisme 
entier  se  soit  faite  en  deux  temps.  La  force  vitale 
plastique  et  le  sens  intime  ont  du  etre  eman- 
cipes  des  le  congres  des  parents;  mais  la  premiere 
s’est  dans  le  moment  m6me  mise  & l’ouvrage ; tandis 
que  le  second  est  reste  dans  l’inaction  jusqu’ii 
lepoque  oil  il  est  entre  dans  le  monde  exterieur.  » 

( Lordal.  Traite  de  l’insenescence , page  76.) 

La  force  vitale  a une  periode  de  decroissance : 
tout  porle  admettre  l’agerasie  du  sens  intime. 

3°  De  la  non  heredite  des  facultes  du  sens 
intime. 


Comparaison  des  forces  qui  regissent  la  vie  chez  les 
animaux  vertebres , avec  les  forces  du  dynamisme 
humain. 

Nous  serons  bref  dans  cette  derniere  partie 
de  notre  travail  ; car  on  doit  sentir  que,  place 


47 

dans  des  circonstances  imperieuses , oblige  de 
rassembler  et  de  resumer  h la  hSte  les  mat^riaux 
epars  qui  concernent  ce  difficile  sujet , le  temps 
nous  fait  defaut  pour  donner  & cet  article  les  de- 
veloppements  qu’il  comporterait.  Nous  nous  trou- 
verons  done  reduit,  h rappeler  ce  qui  a et6  ex- 
pose ailleurs  avec  talent  et  d’une  maniere  beaucoup 
plus  complete. 

Nous  croyons  etre  dispense  de  definir  ce  qu’il 
faut  entendre  par  vertebres.  Ce  type,  empreinl 
tout  d’abord  dans  l’animal  des  les  premieres  phases 
de  son  developpement  organique,  est  le  seul  qui 
soit  reellement  caracterise  aujourd’hui , et  dont 
les  limites  soient  incontestablement  fixees.  Sans 
doute  l’organisation  n’atteint  pas , dans  toutes  les 
classes , le  meme  degr6  de  perfection ; mais  le  ca- 
chet propre  du  type  se  retrouve  dans  tous  les 
representants  , de  telle  sorte  que  le  dernier  de 
tous  , l’amphioxus , par  exemple , n’en  est  pas 
moins  un  vertebre  que  les  animaux  qui  occupent 
le  sommet  de  Pechelle. 

Nous  nous  dispenserons  egalement  de  carac- 
teriser,  au  point  de  vue  de  ^organisation , les 
quatre  classes  renfermees  dans  le  type  •,  savoir: 
les  mammiferes , les  oiseaux , les  reptiles  et  les 
poissons. 

C’est  principalement  dans  la  classe  des  mammi- 
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feres  que  nous  trouvons  un  grand  nombre  d’es- 
peces  qui  ont  ete  considerees  comrae  se  rappro- 
chant  beaucoup  de  I’homme  ; quelques-unes  de 
ces  esp&ces  , vivant  trks-pr&s  de  nous  ci  cause  de 
leur  etat  de  domesticite,  ont  ete  le  sujet  d’ob- 
servations  nombreuses  , el  c’est  principalement  en 
elles  que  I’on  s’est  efforce  de  trouver  une  nature 
semblable  & la  n6tre. 

Comme  dans  l’homme,  nous  reconnaissons  chez 
les  animaux  une  organisation  materielle  et  un 
dynamisme  qui  met  en  jeu  ce  mecanisme  : cela 
est  incontestable.  Le  probleme  se  reduit  done  & 
ceci  : le  dynamisme  des  vertebres  differe-t-il  de 
celui  de  1’homme?  et  si  nous  repondons  par  l’af- 
firmative  , il  faudra  determiner  en  quoi  consiste 
cette  difference? 

En  etudiant , chez  les  animaux  , les  actes  qui 
se  rapportent  & nos  fonctions  economiques  ou  na- 
turelles,  on  ne  saurait.  mettre  en  doute  que  ces 
fonctions  ne  soient  accomplies  par  une  force  vitale 
active,  spontanee,  douee  de  facultes  analogues  & 
celles  que  nous  reconnaissons  dans  la  notre  ; mais 
analogie  n’est  pas  identite. 

La  difficulte  est  de  savoir  si,  independamment 
de  cette  force  analogue,  les  faits  nous  portent  it 
admettre  I’existence  d’un  principe  de  nature  diffe- 
rente,,  comparable  ^ 1’intelligence  humaine. 
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Rappelons  d’abord  que,  chez  Phomme,  Pinstinct, 
cette  faculte  de  la  force  vitale  , execute  des 
fonctions  en  usurpant  les  droits  que  le  sens 
intime  a sur  des  organes  soumis  & la  volonte;  et 
cela  , il  pent  le  faire  a l’insu  de  celui-ci.  Si  nous 
joignons  a ce  fait  le  developpement  plus  conside- 
rable de  Pinstinct  chez  les  mammiferes,  nous 
serons  porte  & croire  qu’il  n’est  pas  impossible 
d’expliquer  les  fonctions  de  relation  que  nous 
observons  chez  les.  vertebres  par  la  participation 
seule  de  Pinstinct. 

La  question  de  Pintelligence  des  animaux  a 
beaueoup  occupe  et  occupe  encore  un  grand  nom- 
bre  de  philosophes  , de  physiologistes  et  de  natu- 
ralistes.  Si  la  question  etait  posee  au  point  de  vue 
histoi;ique  , que  de  noms , que  d’opinions  n’v  au- 
aurait-il  pas  a mentionner  : depuis  Descartes  qui, 
non  content  de  refuser  une  ame  aux  b<3tes , ne 
veut  voir  dans  leurs  actes  vitaux  qu’un  meca- 
nisme  tout  au  plus  superieur  & celui  de  nos  ma- 
chines ; jusqu’Si  Cabanis , Gall  et  quelques  mo- 
dernes  qui  ont.  reconnu  une  identite  manifeste 
entre  le  dynamisme  humain  et  celui  des  animaux  ; 
jusqu’a  M.  le  Professeur  Lordat  qui , dans  son 
enseignement,  a aborde  le  sujet  qui  nous  occupe, 
au  point  de  vue  des  consequences  de  Pidentite  des 
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deux,  dynamismes  sur  la  physiologie  et  la  mede- 
cine  pratique  (1)  ! 

Parmi  les  naturalisles  modernes  , F.  Cuvier 
a porte  son  attention  seulement  sur  les  mam- 
miferes;  il  est  vrai,  corame  nous  Pavons  deja 
fait  observer , que  c’est  chez  eux  ou  I’on  trouve 
les  faits  les  plus  nombreux  et  les  plus  interes- 
sants.  Duges,dans  sa  Physiologie  comparee  , parle 
de  1’intelligence  des  poissons  , des  reptiles  et  des 
oiseaux.  Les  faits  qui  se  rapportent  aux  premiers 
sont  trop  peu  concluants  pour  qu’on  doive  s’y 
arreter-,  ils  demontrent  tout  au  plus  la  presence 
d’un  instinct  conservaleur , et  pas  autre  chose. 

Les  oiseaux,  dit  le  meme  auteur,  sont  pourvus 
d’une  certaine  dose  d’intelligence-,  mais  leur  juge- 
ment  est  bien  court,  leurs  deliberations  presque 
nulles  ; ce  qu’il  faut  attribuer  5 l’absence  du 
corps  calleux  (2).  II  rapporte,  a leur  occasion, 
le  fait  cite  par  Dureau  de  la  Malle  , d’une  autruche 
d’Amerique  qui , sans  y avoir  ete  dressee , sonnait 
la  cloche  du  diner. 

Revenons  ct  F.  Cuvier.  Partant  de  Fadmission 


(1)  Voir  : De  l’intelligence  des  b^tes.  In  Revue  du 
Midi,  tom.  I et  II , ann6e  4843. 

(2)  DugSs.  Physiologie  compare,  t.  I,  p.  433. 
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de  deux  forces  primitives,  l’instinctet  1’intelligence, 
il  s'est  eflforce  de  poser  les  limites  entre  ces  deux 
forces  d’une  part,  et , d’autre  part  , entre  la  force 
intellectuelle  des  mammifkres  et  celle  de  l’homme. 
Cette  derniere  limite  consisterait  pour  lui , non 
en  une  difference  de  nature,  mais  seulement  en 
I’absence,  chez  les  animaux  meme  le  mieux  par- 
tages,  d’une  faculte  de  [’intelligence  qui  serait 
propre  a l’homme  : la  faculte  de  reflexion. 

Voici  ses  propres  paroles,  d’apres  M.  Flourens  : 
« Ils  ( les  animaux  ) regoivent  par  leurs  sens  des 
impressions  semblables  & celles  que  nous  rece- 
vons  par  les  notres.  Ces  impressions  formenl  , 
pour  eux  comme  pour  nous,  des  associations 
nombreuses  et  variees.  Ils  les  combinent,  ils  en 
tirent  des  rapports  ; ils  en  deduisent  des  juge- 
ments  : ils  ont  done  de  1’inteUigence  •,  mais  celle- 
ci  ne  se  connait  pas,  ne  se  considere  pas  elle- 
meme.  Ils  n’ont  pas  de  reflexion.  La  reflexion 
est  done  la  limite  qui  separe  I’intelligence  de 
1’homme  et  celle  des  animaux  (1).  » 

Ce  caractere  differentiel  indique  pour  nous 
plusqu’une  difference  dansle  nombre  des  facultes; 


(1)  De  I’instinct  et  de  l’intelligence  des  animaux. 
R6sum6  des  observations  de  Fr6d6ric  Cuvier  a ce 
sujet.  ( Page  49.  ) 
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nous  croyons  qu’elle  est  plus  radicale  et  se  trouve 
dans  Yessence  des  forces. 

line  intelligence  qui  ne  se  connaitpas  , qui  n’a 
pas  conscience  du  moi,  qui  ne  peut  agir  sur  elle- 
meme , a bien  quelque  trait  de  parente  avec  une 
force  qui  agit  dans  un  but  final,  mais  qui  l’ignore  : 
cetle  force  , c’est  l’instincl. 

Le  merae  auteur  a classe  les  mammiferes  d’apres 
leur  intelligence  et  d’apres  leur  instinct  : ce  qui 
lui  a permis  de  constater  une  opposition  entre 
l'instinct  proprement  dil  et  ce  qu’il  appelle  I’in- 
telligence  des  mammiferes. 

Les  rongeurs  occupent  le  dernier  degre  dans 
la  hierarchie  intellectuelle.  Les  carnassiers,  les 
quadrumanes  se  trouveraient  au  premier  rang. 
Dans  lechelle  instinctive  , ce  serait  l’inverse  •,  et 
l’auteur  a le  soin  d’insisler  sur  le  peu  de  com- 
plication de  l’instinct  du  chien  compare  5 l’instinct 
merveilleux  du  castor,  par  exemple. 

Le  Profr  Lallemand , dans  son  ouvrage  sur 
l’Education  publique , s’est  egalement  occupe  de 
la  question  de  l’intelligencedes  mammiferes,  sans 
s’occuper  de  savoir  si  cette  intelligence  est  de 
rneme  nature  que  celle  de  1’homrae.  II  pencherait  h 
leconnaitre  en  eux  des  passions,  des  vices,  une 
certaine  notion  du  juste  et  de  l’injuste. 

On  trouve , dans  cet  ouvrage , des  observa- 
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lions  interessantes  sur  les  mceurs  du  taureau, 
du  cheval.  Le  fait  le  plus  remarquable  est  celui 
qu’il  rapporte  d’apr^s  Daubenton  (1). 

Une  chose  nous  frappe  au  milieu  de  toutes  ces 
opinions  : c’est  qu’il  n’y  a pas  eu  un  seul  esprit 
serieux,  5 quelques  exceptions  pres,  Plutarque, 
par  exemple,  qui  n’ait  regarde  cetle  intelligence 
bestiale  comme  de  beaucoup  inferieure  a celle  de 
1’homme.  Mais  il  ne  s’agit  pas  de  degre ; il  s’agit 
d'en  demontrer  l’existence  m&me. 

i\I.  Flourens,  dans  le  resume  des  observations 
de  Frederic  Cuvier,  pretend  que  cet  auteur  a 
decide  la  question  en  faisant  la  part  de  ce  qui 
appartient  a l’instinct  et  de  ce  qui  appartient  a 
l’intelligence , ce  qui  le  conduit  a assigner  les 
limitesde  I’instinct.  Mais,  outre  que  cette  puissance 
instinctive  des  animaux  est  tellement  etendue 
qu’il  est  difficile  d’en  marquer  les  limites,  les 
faits  invoques  par  Frederic  Cuvier  ne  nous 
paraissent  pas  assez  concluants  , ainsi  que  nous 
l’avons  dejh  fait  voir  , pour  que  1’existence  d’une 
intelligence  , chez  les  vertebres,  ait  5 nos  yeux 
loute  la  valeur  d’une  verite  incontestable.  On  doit 
resier  dans  le  doule  5 cet  egard ; mais  toujours 


(1)  Education  publique-,  par  F.  Lallemand.  P.  18, 19. 
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est-il  que  cette  intelligence  des  vertebres  ne 
saurait  etre  regardee  corame  une  force  compa- 
rable, par  sa  nature,  a celle  du  sens  intime  hu- 
main. 

Je  n’en  veux  d’autre  preuve  que  ce  que  dit 
M.  F.  Cuvier  sur  I’intelligence  de  I’orang-outang. 
« Cette  intelligence,  si  developpee  et  developpee 
de  si  bonne  heure,  decroit  avec  l’age.  L’orang- 
outang,  lorsqu’il  est  jeune,  nous  etonne  par  sa 
penetration  , par  sa  ruse  , par  son  adresse ; de- 
venu  adulle , ce  n’est  plus  qu’un  animal  grossier, 
intrai table.  II  en  est  de  meme  de  tons  les  singes: 
leur  intelligence  decroit  5 mesure  que  les  forces 

s’accroissent L’animal  qui  a le  plus  d’intelli- 

gence  n’a  toute  cette  intelligence  que  dans  le 
jeune  5ge,  etc.  ( Flourens.  De  l’instinct  et  de  I’in- 
telligence des  animaux,  page  44.) 

Voil5  une  singuliere  opposition  enlre  ces  faculles 
intellectuelles  d’un  mammifere  qui  ont  de  prime- 
abord  toute  leur  perfection,  et  cette  intelligence 
humaine  qui  commence  par  etre  zero,  se  deve- 
loppe  d’une  manure  successive  au  moyen  d’une 
education  appropriee  , conserve  indefiniment  les 
avantages  acquis,  et  devient  le  teraoin  de  1’ex- 
tinction  senile  de  la  force  vitale,  sa  compagne,  sans 
participer  a la  degradation  de  celle-ci! 

D’un  autre  c6te , n’y  a-t-il  pas  analogie  entre 
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le  principe  de  cette  intelligence  des  vertebres 
qui  des  la  naissance  est  tout  ce  qu’elle  doit  etre , 
et  le  principe  de  ces  fonctions  instinctives  qui 
s’executenl  la  premiere  fois  comrae  elles  s’exe- 
cuteront  toujours? 

Le  jeune  enfant  opere  la  succion,  la  degluti- 
tion , actes  compliques  dans  leur  mecanisme,  avec 
aulant  de  precision  qu’un  homme  adulte  ; pourtant 
il  ne  l’a  jamais  appris  : il  le  fait  par  instinct. 

Les  pretendus  actes  intellectuels  des  mammiferes 
et  des  autres  vertebres  ne  proviendraient-ils  pas 
de  la  meme  source? 

Si  nous  joignons  & cet  argument  ceux  qui  se 
lirent  de  l’absence,  chez  les  animaux  , de  tout  lan- 
gage conventionnel  (gestes,  parole,  etc.);  si  I’on  a 
encore  egard  & l’opposition  qui  existe  entre  les 
moyens  mis  en  usage  pour  dresser  un  mammifere 
et  ceux  dont  on  se  sert  pour  instruire  un  enfant, 
tons  ces  motifs  et  tant  d’autres  qu’il  serait  facile 
de  citer  nous  portent  & croire  qu’il  existe  chez  nous 
un  principe  qui  nous  distingue  des  betes,  par  des 
facultes  d’un  ordre  superieur. 

Il  nous  resterait  k apprecier  quels  sont  lescarac- 
teres  distinctifs  qui  separent  nos  forces  vitales  de 
celles  des  animaux  vertebres.  Comme  le  temps 
presse , nous  enumererons  seulement  ces  caracteres 
differentiels  en  disant  qu’ils  se  rapportent  : 
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1°  A la  tenacite  de  la  force  de  vie,  qui  est  loin 
d’etre  la  m^me,  et  qui  fait  que  des  blessures, 
meme  legeres , peuvent  amener  la  mort  de 
rhomme ; tandis  qu’il  est  des  reptiles  chez  qui  la 
vie  persiste  apres  des  mutilations  considerables. 

2°  A la  sensibilite,  qui  est  tres-variable  suivant 
les  classes  et  les  especes , mais  generalement  d’un 
degre  inferieur  5 la  sensibilite  vitale  humaine. 

3°  Aux  modes  de  reaction  de  cette  sensibilite 
dont  le  nombre  et  les  nuances  sont  infinis  chez 
I’homme ; tandis  qu’ils  sont  tres-restreints  dans  les 
dernieres  classes  des  vertebres  surtout. 

4°  Au  degre  de  tolerance  vitale , qui  est  tel , 
m§me  chez  les  mammiferes , qu’il  est  vrai  de  dire 
que  leurs  blessures  ne  s’accompagnent  pas  de 
traumatisme  a propremenl  parler.  A l’appui  de 
cette  assertion  , et  entre  autres  faits  dont  nous 
avons  ete  temoin  pendant  le  cours  de  nos  etudes, 
nous  nous  contenlerons  de  rappeler  celui  qui  s’est 
passe , l’hiver  dernier , sur  un  chien  qui  a servi 
aux  legons  de  M.  le  Professeur  Benoit  : peu  de 
jours  ont  suffi  pour  la  cicatrisation  d’une  plaie 
penetrante  de  1’abdomen , avec  issue  de  l’intestin 
grele.  Aucun  accident  consecutif  n’est  venu  com- 
pliquer  les  suites  de  cette  vivisection. 

Enfin  on  trouve  partout  des  preuves  tellement 
concluantes  de  la  preeminence  de  1’instinct  vital 
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des  animaux  sur  l’instinct  vital  humain,  qu’ou 
nous  permettra  de  passer  ce  sujet  sous  silence. 

Ainsi , concluons  que  les  differences  entre  les 
deux  dynamisraes  sont  de  deux  ordres. 

A.  Difference  dans  le  nombre  des  forces  on 
puissances  , et  qui  consiste  en  l’absence  tres- 
probable  , chez  les  vertebres , d’une  force  analogue 
5 notre  sens  intime. 

B.  Differences  relatives  aux  faculles  respectives 
d’une  force  vitale  commune. 

Puisque  notre  travail  a du  etre  fait  en  vue  des 
progres  de  l’Anthropologie  medicale , tachons  de 
prouver  en  peu  de  mots  que  la  maniere  dont  on 
envisage  le  dynamisme  de  l’homme , dans  cette 
Ecole,  permet  de  se  rendre  compte  de  tous  les 
faits  anthropologiques. 

On  trouve  encore,  de  nos  jours,  bon  nombre 
de  medecins  qui  pensent  pouvoir  faire  progresser, 
non-seulement  la  physiologie , mais  encore  la 
science  des  maladies,  en  ne  reconnaissant  qu’une 
seule  force , qu’une  seule  puissance  dans  notre 
dynamisme.  Par  la  ils  nous  assimilent  a la  brute 
privee  de  loule  raison  directrice ; d’oii  ils  sont 
faussement  conduits  h interpreter  les  faits  an- 
thropologiques d’apres  les  experiences  sur  les 
animaux. 


H 
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Ils  ne  meriteront  jamais  le  titre  de  physiologistes 
et  de  medecins  tant  qu’ils  se  refuseront  & ad- 
mettre  les  deux  puissances  animatrices  si  savam- 
raent  etablies  et  si  logiquement  demontrees  par 
Barthez,  M.  Lordat  et  l’Ecole  de  Montpellier-, 
car  la  connaissance  de  ces  deux  puissances,  1’une 
qui  se  sent  et  Pautre  qui  s’ignore,  nous  permettra 
de  mieux  saisir  leur  desharmonie  (rupture  de  I’al- 
liance)  plus  ou  moins  complete,  soit  dans  l’etat 
hygide  , soit  dans  letat  pathologique.  Citons 
deux  ou  trois  exemples.  11  est  des  affections 
morbides  dans  lesquelles  la  force  vitale  sollicite 
le  sens  intime  & des  appetits  ou  a des  actes  bi- 
zarres  plus  ou  moins  vicieux  : telles  sont  les 
maladies  de  l’instinct.  Eh  bien  ! si , dans  ces 
cas  comme  dans  d’autres,  on  ne  remonte  pas 
& Tetude  du  phenomene  initial  quiestevidemment 
dans  la  force  vitale,  on  ne  pourra  jamais  distin- 
guer  et  caracteriser  ce  qui,  pour  bien  d’autres,  a 
ete  attribue  h un  etat  pathetique  du  sens  intime 
seul  : tels  sont  la  nostalgie , l’hypocondrie , le 
pica  , etc.,  etc. 

Cette  meme  6tude  nous  permettra  egalement 
de  determiner  la  difference  qui  existe  entre  un 
penchant  imperieux  et  pervers , et  Palienation 
mentale.  Gr<ice  a cette  distinction,  on  pourra 
discerner  Phomme  veritablement  aliene  de  celui 
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qui  a cede  5 un  penchant  instinctif  pervers  que 
sa  volonte  et  sa  raison  pouvaient  combattre. 

II  est  encore  d’autres  maladies  dans  lesquelles 
le  malade  eveille  deraisonne,  en  tout  ou  en  partie, 
sur  les  choses  qui  sont  h la  portee  du  simple  sens 
commun  (maladies  vesaniques)  (1). 

Ici , il  faudra  encore  s’attacher  h rechercher  ce 
mSme  phenomene  initial  , non-seulement  dans  le 
sens  intime  ou  dans  la  force  vitale,  mais  encore 
dans  1’alteration  plus  ou  moins  profonde  d’un  or- 
gane  qui  peut  6tre  atteint  ( cerveau  ). 

La  pratique  medicale  nous  montre  enfin  des 
cas  dans  lesquels  les  liens  qui  unissent,  les  deux 
puissances  sont  plus  ou  moins  rompus  ( maladies 
parasponddmatiques),  comme  on  le  voit  dans  le 
somnambulisme , le  delire  passager,  etc.,  etc., 
pour  lesquelles  il  faudra,  de  toute  necessity  , re- 
tablir  l’harmonie  entre  les  deux  puissances , si 
Ton  veut  parvenir  5 guerir  le  malade. 

Ce  n’est  qu’en  procedant  de  la  sorle,  c’est-&- 
dire  en  suivant  une  marche  analytique,  raisonn^e 
et  confirmee  par  l’experience,  que  Ton  pourra  se 
flatter  de  remonter  au  phenomene  initial  de  tout 
etat  morbide , et  concevoir  1’esperance  de  faire 


(1)  Lordat.  fibauche,  pages  80,  81. 
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progresser  l’Anthropologie  medicale.  La  doctrine 
du  dualistne  humain  est  done  la  plus  legitime  et 
la  plus  comprehensible ; elle  seule  permet  d’em- 
brasser  l’universalite  des  faits  physiologiques  et 
pathologiques  que  le  mecanicisme  de  Descartes  et 
des  organiciens  et  l’animisme  de  Stahl  sont  egale- 
ment  impuissants  a interpreter , sans  se  mettre 
en  opposition  avec  les  lumikres  de  1’experience  et 
de  l’observation. 


FIN. 


